Informationsrechte von Erben

Erbanspriiche koénnen nur dann wir-
kungsvoll durchgesetzt werden, wenn
hinlingliche Klarheit iiber die Nach-
lassgrosse besteht und allfiallige Ausglei-
chungsanspriiche gegeniiber Geschwis-
tern bekannt sind. Zur Erlangung solcher
Kenntnisse ist der Erbe auf Informatio-
nen von Miterben und/oder Drittperso-
nen angewiesen. Das gesetzlich veranker-
te Informationsrecht der Erben ist nur
unvollstindig geregelt. Gleichwohl haben
Lehre und Rechtsprechung die Gesetzes-
liicken weitestgehend gefiillt. Dazu fol-

gende Ausfithrungen:

I. Praktisches Informationsbediirfnis

Das Bediirfnis eines Erben nach Informati-
on kann vielerlei Ursachen haben. Beispie-
le: Ein Erbe hat eine Liegenschaft noch zu
Lebzeiten seines Vaters iibernommen und
weigert sich in der Erbteilung, den Miterben
die Ubertragungsbedingungen (Kauf, Erb-
vorbezug, gemischte Schenkung) in doku-
mentierter Form mitzuteilen. Oder: Beim
Ableben des Erblassers stellt sich heraus,
dass entgegen aller Erwartungen der Ver-
mogensstand viel kleiner ist, als allgemein

angenommen wurde. Die angefragte Bank

will aber nur den Vermogensstand per To-
destag mitteilen und verweigert weiterge-
hende Bankausziige. Ferner kann der Ver-
dacht bestehen, dass die Erblasserin zu ihren
Lebzeiten den Lieblingssohn gegeniiber den
Tochtern durch Barzuwendungen erheblich
begiinstigte. Es kann auch vorkommen, dass
zwischen den Pflichtteilsberechtigten und
dem Erblasser seit mehreren Jahren erheb-
liche Feindschaft bestand und der Erblasser
pflichtteilsverkiirzende Zuwendungen an
Dritte vornahm. Zu erwdhnen sind auch
Gesellschaftsvertrage, welche beim Able-
ben eines Gesellschafters eine Fortsetzung
der Gesellschaft unter den iibrigen Gesell-
schaftern vorsehen und der Abfindungsan-
spruch der Erben ausgeschlossen oder be-
schrinkt ist. In all diesen Fillen besteht das
Bediirfnis, dass Miterben und/oder Dritte
(Lebenspartner, Banken, friihere Anwiélte
des Erblassers, Geschéftspartner etc.) zur

Aufklirung des Sachverhalts beitragen.

II. Liickenhafte Gesetzesregelung

Zwel Bestimmungen im Erbrecht befassen
sich mit dem Informationsanspruch des Er-
ben. Gemdss ZGB 607 Abs. 3 haben Miter-

ben, die sich im Besitz von Erbschaftssachen
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befinden oder Schuldner des Erblassers sind,
bei der Teilung genauen Aufschluss zu ge-
ben. Nach ZGB 610 Abs. 2 haben die Erben
einander iiber ihr Verhéltnis zum Erblasser
alles mitzuteilen, was fiir die gleichmissi-
ge und gerechte Verteilung der Erbschaft in
Betracht fillt.

Bei diesen zwei Gesetzesvorschriften fillt
auf, dass verschiedene Sachverhalte nicht
geregelt sind. Keine Aussagen werden dar-
iiber gemacht, inwieweit Dritte gegeniiber
den Erben zur Auskunft verpflichtet sind.
Kein Wort verliert das Gesetz auch tiber den
iiberlebenden Ehegatten, welchem geméss
ZGB 473 ausschliesslich die Nutzniessung
am Nachlass zusteht und deshalb juristisch
nicht als Erbe gilt. Uber allféllige Informa-
tionsrechte eines Verméichtnisnehmers ge-
geniiber Erben besteht ebenfalls keine Rege-
lung; Gleiches gilt beziiglich der Frage, ob
auch giiterrechtliche Vorginge Gegenstand

der Information sein kénnen.

IIL Informationsrechte gegeniiber

Miterben

Die Informationsrechte im Verhéiltnis zwi-
schen Erben diirfen nicht dahingehend

missbraucht werden, einer reinen Verdachts-

forschung zu dienen. So verlangt das Bun-
desgericht, dass die Erben nur dann zur
Information verpflichtet sind, wenn es sich
um Vorginge handelt, die bei objektiver Be-
trachtung geeignet erscheinen, die Teilung in
irgendeiner Weise zu beeinflussen. Zu diesen
Vorgidngen gehodren ungeachtet der giiter-
rechtlichen Verhéltnisse auch lebzeitig vor-
genommene Zuwendungen des Erblassers.
Typischerweise ist unter den Nachkommen
ein Nachforschungsbedarf gegeben, wenn es
sich um Fragen der Ausgleichung oder He-
rabsetzung handelt. Erhielten gewisse Kin-
der von den Eltern lebzeitige Zuwendungen,
welche iiber das Ausmass blosser Gelegen-
heitsgeschenke hinausging, so stellt sich das
Problem der Ausgleichung. ZGB 626 Abs. 2
bestimmt ndmlich, dass die Kinder Voremp-
fange bei der Erbteilung unter sich auszu-
gleichen haben. Zwar steht es dem Erblasser
grundsitzlich frei, bestimmte Zuwendungen
an Kinder von der Ausgleichungspflicht zu
befreien, doch ist ein solcher Ausgleichungs-
erlass nicht ohne Tiicken. Uberschreitet der
Erblasser die disponible Quote am Nach-
lass, so sind solche Zuwendungen soweit
herabsetzbar, bis die Pflichtteile der tibrigen
Nachkommen gewihrleistet sind. Eine wei-
tere typische Konstellation, wo lebzeitige Zu-
wendungen eine Rolle spielen, liegt dann vor,

wenn der verwitwete Ehegatte, welcher aus
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erster Ehe Nachkommen hat, sich nochmals
verheiratet. Nicht selten stellt sich dann die
Frage, inwieweit der Erblasser durch lebzei-
tige Zuwendungen an seine neue Ehegattin
in das Pflichtteilsrecht der Nachkommen aus
erster Ehe eingegriffen hat. Zur Feststellung,
ob die Pflichtteile von Nachkommen verletzt
bzw. gewahrt sind, miissen gemédss ZGB 527
Ziff. 3 alle Schenkungen des Erblassers in-
nerhalb der letzten 5 Jahre zum effektiv vor-
handenen Nachlass hinzugerechnet werden.
Nach ZGB 527 Ziff. 4 werden gar ohne Zeit-
begrenzung auf 5 Jahre alle Entdusserungen
von Vermogenswerten erfasst, die der Erblas-
ser offenbar zum Zweck der Umgehung der

Verfiigungsbeschrinkung vorgenommen hat.

IV. Informationsrechte von

Vermiachtnisnehmern

Selten stellt sich die Frage, inwieweit Ver-
méchtnisnehmer gegeniiber Erben ein In-
formationsrecht besitzen, wenn die Legate
bestimmte Nachlassgegenstinde oder ein-
deutig bezifferte Geldbetrige zum Inhalt
haben. Von Relevanz wird das Informati-
onsrecht, wenn dem Vermaéichtnisnehmer
eine bestimmte Quote am Nachlass als Ver-
machtnis ausgesetzt worden ist. In diesem

Fall ist auch der Vermichtnisnehmer grund-

satzlich darauf angewiesen, dass er Kennt-
nisse liber die wahre Nachlassgrosse und
deren Zusammensetzung erlangt. In dog-
matischer Hinsicht setzt die Rechtslehre den
Vermichtnisnehmer der Rechtsstellung von
Erben gleich, womit in analoger Anwendung
von ZGB 610 Abs. 2 ein Auskunftsrecht ge-

geniiber den Erben gegeben ist.

Nach der gleichen Methode (Gesetzesana-
logie) wird auch der allein mit einer Nutz-
niessung bedachte iiberlebende Ehegatte
hinsichtlich seiner Informationsrechte den

Erben gleichgestellt.

V. Informationsrechte gegeniiber

Dritten

a) Im Allgemeinen

Bei den Dritten, welche sachdienliche Infor-
mationen fiir die korrekte Erbteilung liefern
konnen, handelt es sich zumeist um Personen,
welche zum Erblasser in einem vertraglichen
Verhiltnis standen. Da beim Ableben des Erb-
lassers seine sdmtlichen Rechte und Pflichten
aus bestehenden Vertragsverhdltnissen auf
die Erben iibergehen, gehen grundsitzlich
auch allfallige aus solchen Rechtsverhiltnis-
sen fliessende Informationsrechte auf die Er-

ben uber. Bei dieser Konstellation stellt sich
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die Frage, ob die Erben solche Informations-
rechte nur gemeinsam oder auch einzeln ge-
geniiber dem Vertragspartner ausiiben kon-
nen. Das Bundesgericht und die herrschende
Lehre gehen davon aus, dass jeder einzelne
Erbe berechtigt ist, dieses Informationsrecht
zu beanspruchen. Begriindet wird diese Auf-
fassung damit, dass das in ZGB 602 stipu-
lierte gemeinsame Handeln aller Erben nur
fiir die Verfiigung iiber Nachlasssachen ver-
langt werde; eine solche liege jedoch bei ei-

nem Auskunftsbegehren nicht vor.

Gesondert zu erwdhnen sind die Informa-
tionsrechte gegeniiber Drittpersonen, die
mit dem Erblasser in keinem vertraglichen
Verhiltnis standen. In der Praxis geht es
meist um solche Personen, von denen man
vermutet, dass sie vom Erblasser unentgelt-
liche Zuwendungen erhalten haben oder im
Besitz von Erbschaftssachen sind. Auch in
solchen Féllen wird das Informationsrecht
von Lehre und Rechtsprechung anerkannt,
wobei als Rechtsgrund ZGB 2 (Treu und

Glauben) herangezogen wird.

Komplizierter wird die Angelegenheit, wenn
die an sich informationspflichtige Partei
ithrerseits einer Geheimhaltungspflicht un-
tersteht. Im Vordergrund stehen dabei das

Bank-, Anwalts- und Arztgeheimnis.

b) Banken

Mit der herrschenden Auffassung ist davon
auszugehen, dass das dem Erblasser gegen-
tiber Banken zustehende Recht auf Geheim-
haltung mit seinem Ableben ebenfalls auf
die Erben tiibergeht. Da - wie erwdhnt - je-
dem einzelnen Erben das Recht zusteht, den
vertraglichen Informationsanspruch geltend
zu machen, steht demzufolge auch jedem
Erben allein die Befugnis zu, die Bank von
der Geheimhaltungspflicht zu befreien. Ge-
maiss einem Entscheid des Ziircher Ober-
gerichtes steht dieses Recht dem einzelnen
Erben auch dann zu, wenn der Erblasser fiir
die Nachlassabwicklung einen Willensvoll-

strecker bestellt hat.

Es kann aber vorkommen, dass der Erblas-
ser selber die Bank ausdriicklich oder still-
schweigend angewiesen hat, gewisse Ver-
mogenstransaktionen auch vor den Erben
geheim zu halten. In einem solchen Fall geht
das Recht auf Geheimhaltung nicht auf die
Erben tiber, denn der Bankkunde resp. der
Erblasser hat im Rahmen der Vertragsfrei-
heit auch die Moglichkeit, gewisse Vorfille
als absolut geheim zu bezeichnen. Die vol-
lige Geheimhaltungspflicht wird somit Ver-
tragsinhalt. Die Bank ist allerdings selbst in
solchen Situationen verpflichtet, die verlang-

ten Informationen zu liefern, wenn der Erbe

Robert Harmann, Rechtsanwalt in Ziirich-Zollikon

www.harmann.ch



Informationsrechte von Erben

im Auskunftsgesuch an die Bank eine Ver-
letzung des gesetzlich zwingenden Pflicht-
teilsrechts glaubhaft darstellen kann. Da die
Bank selber mangels Kenntnissen {iber die
Nachlassgrosse oft nicht in der Lage ist zu
beurteilen, ob pflichtteilsverletzende Zu-
wendungen seitens des Erblassers vorliegen,
wird sie in allen Zweifelsfdllen Informatio-
nen verweigern und den Erben an das Ge-
richt verweisen, um sich nicht dem Vorwurf

der Bankgeheimnisverletzung auszusetzen.

Was den Inhalt der von der Bank zu leisten-
den Information anbetrifft, so ist man sich
mittlerweile dariiber einig, dass nicht nur
der Kontostand per Todestag oder allenfalls
die Vermogensdispositionen zurtick bis zum
letzten vom Erblasser anerkannten Richtig-
befund massgebend, sondern dass alle leb-
zeitigen Transaktionen zu dokumentieren
sind. Selbstverstindlich wird jedoch der
Informationsanspruch durch die 10-jahrige

Aufbewahrungspflicht der Bank begrenzt.

c) Anwilte

Die Rechtslehre erachtet das Anwaltsgeheim-
nis als sog. hochstpersonliches Recht. Damit
ist das Recht des Klienten gegeniiber dem An-
walt, dass dieser die ihm anvertrauten Infor-
mationen geheim hélt, untrennbar mit seiner

Person verbunden. Konsequenterweise geht

deshalb das Geheimhaltungsrecht, im Ge-
gensatz zum Bankgeheimnis, welches nach
herrschender Auffassung nicht an die Person
des Bankkunden gebunden ist und wie ein
Vermogensrecht behandelt wird, nicht auf die
Erben tiber. Verstirbt der Geheimnisherr, so
kann allein die jeweils zustandige kantonale
Aufsichtsbehdrde den Anwalt vom Anwalts-
geheimnis entbinden. Nach der Praxis der
Aufsichtsbehorde iiber die Rechtsanwilte im
Kanton Ziirich wird einem Gesuch des An-
walts um Entbindung vom Anwaltsgeheim-
nis stets stattgegeben, wenn es um Informa-
tionsrechte von Erben geht, welche auf die
Durchfiihrung einer korrekten Erbteilung
abzielen. In einem solchen Fall erachtet die
Aufsichtsbehdrde bei der vorzunehmenden
Interessenabwédgung das Erbeninteresse im
Vergleich zum mutmasslichen Geheimhal-
tungsinteresse des Erblassers stets als hoher-
wertig. Zu beachten ist aber, dass das Gesuch
um Entbindung vom Anwaltsgeheimnis stets
vom Anwalt selber gestellt werden muss und

allein in seinem Gutdiinken liegt.

d) Arzte

Medizinische Informationen - insbesondere
das Einsichtsrecht in die Krankengeschich-
te - sind fiir Erben dann von Wichtigkeit,
wenn aus der Datierung eines Testaments

der Verdacht entsteht, dass der Erblasser
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infolge Krankheit/Unfall bei der testamen-
tarischen Niederschrift bereits urteilsun-
fahig war. Nachdem innert Jahresfrist seit
gerichtlicher Er6ffnung des Testaments ein
Erbe Klage auf Testamentsungiiltigkeit ein-
reichen muss, ansonsten das Testament de-
finitive Giiltigkeit erlangt, ist es notig, dass
ein Erbe, welcher eine solche - stets risikobe-
haftete - Klage ins Auge fasst, bestmogliche
Kenntnisse tiber den Gesundheitszustand
des Erblassers im Zeitpunkt der Abfassung
des Testamentes erlangt. Die Frage, ob das
Informationsrecht gegeben ist, stellt sich
auch 1m Testamentsungiiltigkeitsprozess
selber, wenn sich der als Zeuge benannte
Arzt auf das Arztgeheimnis berufen und

damit eine Aussage verweigern will.

Wie das Anwaltsgeheimnis wird auch das
Arztgeheimnis als hochstpersonliches Recht
behandelt, welches somit nicht auf die Erben
iibergeht. Ebenso wie der Anwalt muss sich
auch der Arzt zuerst von seinem Berufsge-
heimnis von der Aufsichtsbehorde entbinden
lassen, damit er Einsicht in die Krankenge-
schichte gewéhren oder sonstige Auskiinfte
erteilen kann, widrigenfalls er sich der Be-
strafung nach StGB 321 (Verletzung des Be-
rufsgeheimnisses) aussetzt. Die Aufsichts-
behorde wird - gleich wie bei den Anwélten

- eine Interessenabwigung vornehmen und

im Falle der Durchsetzung von Erbschafts-
rechten den Informationsrechten von Erben
regelmadssig grosseres Gewicht beilegen, als
dem hypothetischen Geheimhaltungswil-
len des Verstorbenen. Da das Entbindungs-
gesuch analog wie bei den Anwilten, aus-
schliesslich vom Arzt selber ausgehen muss,
steht man als Erben nach meiner Ansicht ei-
ner allfilligen Weigerung des Arztes taten-
los gegeniiber. Zumindest kenne ich keinen
Gerichtsentscheid, welcher auf Antrag eines
Erben dem Arzt befohlen hitte, ein Entbin-
dungsgesuch bei der Aufsichtsbehorde ein-

zureichen.

Der Vollstandigkeit halber sei erwihnt, dass
Art. 1 Abs. 7 der Verordnung zum eidg. Da-
tenschutzgesetz davon ausgeht, dass der
Arzt einem Einsichts- und Kopiergesuch
von nichsten Angehdrigen in die Kranken-
geschichte des Verstorbenen stattzugeben
hat. Da die Gesetzmaéssigkeit dieser Verord-
nung in der Rechtslehre zweifelhaft ist, wird
der Arzt gut beraten sein, die Akteneinsicht
erst zu gewihren, wenn er vorgingig von
der Aufsichtsbehorde vom Berufsgeheimnis

entbunden worden ist.

e) Willensvollstrecker
Die Befugnisse des Willensvollstreckers er-

geben sich primér aus dem testamentarisch
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gedusserten Willen des Erblassers. Soweit
das Testament keine besonderen Anordnun-
gen enthélt, hat der Willensvollstrecker nach
ZGB 518 Abs. 2 die Erbschaft zu verwalten,
die Schulden des Erblassers zu bezahlen, die
Vermichtnisse auszurichten und die Teilung
durchzufiihren. Beziiglich sdmtlichen Hand-
lungen und Unterlassungen des Willensvoll-
streckers steht den Erben ein Beschwerde-
recht bei der von jedem Kanton selber zu

bezeichnenden Aufsichtsbehorde zu.

Gegeniiber den Erben ist der Willensvoll-
strecker gemdss bundesgerichtlicher Recht-
sprechung ebenso zur Information ver-
pflichtet, wie wenn er selber Miterbe wire.
Der Willensvollstrecker hat die Pflicht, den
Erben jederzeit die von ihnen gewiinsch-
ten Einzelauskiinfte zu erteilen, soweit sie
sich auf die Nachlassabwicklung oder die
Erbteilung beziehen. Unabhédngig von all-
falligen Begehren seitens der Erben hat der
Willensvollstrecker bei Abschluss seiner
Aufgabe einen Rechenschaftsbericht {iber
seine Amtsfithrung zu erstatten. Da regel-
missig auch Nachlassgelder zu verwalten
sind, schuldet er zusitzlich eine dokumen-
tierte Rechnungslegung. Nach herrschender
Ansicht hat er auch die Erben jdhrlich iiber
den Stand des Nachlasses zu informieren,

was schon deshalb angezeigt ist, weil die

Erben den Vermdgensertrag entsprechend
threr Erbquote als Einkommen zu versteu-
ern haben (unabhdngig davon, ob sie be-
reits Abschlagszahlungen erhalten haben!).
Die bundesgerichtliche Rechtsprechung hat
auch festgehalten, dass der Willensvollstre-
cker verpflichtet ist, Erben darauf hinzuwei-
sen, wenn ihre Pflichtteile bei der Umset-
zung des testamentarischen Willens verletzt

waren.

Falls der Willensvollstrecker zugleich Ver-
mogensverwalter oder Anwalt des Erb-
lassers war und deshalb einer Geheimbhal-
tungspflicht (Bank- oder Anwaltsgeheimnis)
untersteht, muss nach dogmatisch wohl
richtiger Auffassung davon ausgegangen
werden, dass der Erblasser mit der Einset-
zung dieses Geheimnistrigers als Willens-
vollstrecker zugleich auf die Wahrung des
Berufsgeheimnisses verzichtet und ihn so-

mit zur Offenbarung erméchtigt hat.
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